ett tabu i tiden

For en del debattérer dr “islamofobi” nagot
forkastligt. Den dsikten hdvdar att det inte
finns tillrdckliga skl att férhalla sig kritisk
till islam, men vél att den negativa attityden
till islam dr ett centralt problem. Religion
och kultur bér ses som négot generellt

positivt medan kritik “utifidn och uppifran”

dr irrelevant och/eller destruktiv. Sjélva
anvindandet av begreppet kan ses som
ett fors6k att vinda intresset frn sakfra-
+ gan, islams fortjdnster eller brister, till en
bedémning av en grupp personer.

Ar det s att dessa dverreagerar pa ett
onyanserat, ja rentav sjukligt sitt, mot
négot som man bor anse vara harmlost?
Eller 4r det istéllet sd att islamofobi dr en
manipulativ term som hotar att férhindra
en serids diskussion?

Fobitermen ett instrument
i maktens tjanst

Att psykologisera meningsmotstindare
madste ses som en helt legitim verksamhet
och ndgot som ofta ger béttre forstielse dn
att helt hélla sig till motpartens explicita
argument, men att sjukdomsklassificera
andras asikter dr att gé ett steg utéver att
psykologisera.

Det kan sigas att det finns férdelar
med en hovlig debatt, men i en hetsigare
diskussion kan det knappast ses som
svara dvertramp att anvinda termer som
fobi, besatt, skrick och panik mot en
meningsmotstandare. Enstaka anklagelser
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mot enskilda personer bedémer jag som
harml6sa, men inte om det rér iev sig om
ett mer systematiskt foblanvindande. Da
dr det inte ldngre primdrt en analys eller
en personlig reaktion, utan en proble-
matisk maktutévning. Tung kritik maste
besvaras pd ett Overtygande sétt, medan
“galna” invindningar kan ignoreras utan
argument, vilket 4r en stor férdel nér argu-
menten ar svaga.

Detta manar till eftertanke Gver fobi-
diagnosen och riktar uppmérksamhet mot
dem som stiller den diagnosen och deras
motiv. Termen visar ju inte primért att vissa
personer och idéer dr offer for kritiker med
sjuka asikter, utan udden riktas tvirtom
mot dessa asikter som sjukdomsstdmplas
liksom de som hyser dem. Fobitermen ar
ett instrument 1 maktens tjanst mot dem
som inte lyder ett tabu. For att bli en géngse
term med en mobbingkapacitet krévs att
en eller flera starka grupper har ett intresse
av att introducera ett tabu genom att sjuk-
domsklassa kritiken.

Den postkommunistiska
vanstern och islam

En viktig grupp som gédrna stimplar
meningsmotstdndare som islamofober dr
den postkommunistiska vanstern med sin
starka stallning inom massmedia.

Med risk for att generalisera i dverhand
tror jag att den gingse vénstersympatisoren
beskriver sig sjilv som radikal, feminist
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och ateist. Det finns, minst sagt, en bris-
tande Gverensstimmelse med en rorelse
som &r reaktiondr, patriarkal och religis.
Hur skall d4 denna motvilja mot islam-
kritilk forstas?

En gemensam ndmnare dr antiame-
rikanism; mina fienders fiende dr mina
vinner dr én beprovad strategi. En annan
faktor f6r islamsympati dr besvikelse dver
det svenska proletariatet. De nya mode-
raterna har pekat ut en sirskiljande linje
i samhéllet: “utanforskapet”. Socialdemo-
kratin ser samma riskgrupp: “alla ska med”.
Extremvinstern har noterat och ser en ny
maélgrupp; de satsar pa “frasproletariatet”.
En nyimporterad underklass bor rimligtvis
utgéras av ménniskor som 4r missndjda
med sin lott och kan bli allierade i kampen
mot det visterlindska sambhdlle de sjdlva
tycker sa illa om.

En av kapitalismens synder 4r, att den
patalar for icke visterlindska folk, att de
lever i relativ materialistisk misar. I stora
delar av tredje virden inspirerar Vst
till efterfoljd, men for vissa grupper blir
reaktionen huvudsakligen en kiinsla av
underldgsenhet och fér6dmjukelse. De
ickemuslimska islamsympatisérerna ger
sdledes inte uttryck f6r generellt positiva
beddmningar avislam som trossystem eller
virdegrund, men de ser girna muslimerna
som “allierade” med utanférskap och valds-
benfgenhet som frimsta tillgingar. I denna
oheliga allians kan man fraga sig vilken av
de bdda parterna som skall anses gélla som
“den nyttige idioten™? :

En mindre inflytelserik grupp som



varnar for islamofobi 4r religidsa av andra
trosuppfattningar. For dem ligger en lock-
elseiatt expandera detta begrepp till ett tabu
mot religionskritik i allmanhet. Bér inte var
och en fi vara ifred och bli salig pa sin tro?
Att kritisera andra tilltalar manga, men att
utsittas for kritik upplevs ofta som pafres-
tande och manga religidsa befinner sig ofta
i den defensiva rollen. En atmosfir med
tolerans for kritik attraherar en del troende
mindre 4n en traditionell respektkultur.

~ Den mer gangse
svenska installningen

Om man skall finga in den mer géngse
svenska instillningen till islam bér huvad-
intresset riktas mot en mellangrupp, en
som inte formulerar nigon islamkritik,
men inte heller r islamsympatiserande.
Dess priméra intresse dr att inte bli inblan-
dadienladdad fraga,: som ar starkt kopp-
lad till ideologisk konfrontation och dven
vipnad konflikt. F4 svenskar lockas till en
diskussion om vad koranen siger eller om
muslimsk politik, s& en attraktiv position
ar att deklarera neutralitet. Okunnighet
blir d& inte ett problem utan ett st6d for
det forhallningsséttet. Det finns en ldng
svensk tradition att soka halla sig undan
harda konflikter.

Ett uttryck for svensk politik dr Bod-
stromdoktrinen frin 1982, enligt vilken
Sverige inte skall dgna sig &t systemkritik
som julitt blir massiv mot regimer ochide-
ologier som fortrycker sina medborgare. 1
stillet skall Sverige rikta mer sporadisk och
marginell kritik, vilket dr dgnat att irritera
det kritiserade landet mindre och ibland
kanske bidra till en mindre korrigering
som kan ses som ett litet steg framat. Om
en regim inte avrittar en journalist kan den
ges svenskt berdm och andra regimer kan
kritiseras fér smirre forseelser. En politik
eller kanske snarare ett forhallningssétt,
som kan ses som diplomatisk, balanserad

och pragmatisk. Om islam och islamism

forblir ett svdrt internationellt problem
ar neutralitet en politisk linje som ligger
nira till hands.

Sarskiljandet mellan
islamister
och "vanliga” muslimer
Sedan terrorattacken mot New York drivs

internationellt en “exkommunikationsstra-
tegi”, som bygger pé att man sérskiljer hart

mellan islamister och "vanliga” muslimer.
Man férdomer de forstndmnda och dekla-
rerar, att de inte har nigot med islam att
gora. Tanken dr naturligtvis att det i och
for sig auktoritdra islam - de flesta mus-
limska regimer och en stor del av deras
befolkning - liksom mer reformistiska
muslimer behover all hjilp de kan f& mot
det totalitira fundamentalistiska islam, Det
bildas en bred politisk uppslutning bakom
den strategiska uppfattningen, att det finns
ett islam som dr gott - det som &r ont dr
egentligen inte alls islam.

Férdomandet av islamofobi ar vil
kompatibel med alliansintresset fran
vinsterextrema grupper, neutralitetstra-
ditionen i svensk kultur och den interna-
tionella exkommunikationsstrategin mot
islamismen.

Villken politik skall foras
gentemot den muslimska
varlden?

Vilken politik skall dé foras gentemot den
muslimska virlden? En eftergiftspolitik
gentemot muslimernas 6nskemal framstér
fér manga som en konstruktiv politik:
bejaka invandringen av muslimer till
Europa, bygg fler moskéer och minareter,
fortsitt den promuslimska linjen pé Balkan
gillande Bosnien och Kosovo, ge Turkiet
medlemskap i EU, hoppas pd utveckling
av ett “europeiskt islam”, som &r mer sym-
patiskt instélld till demokrati. Ett tabu for
kritik av islam passar i den strategin.

Ett alternativ till eftergiftspolitik dr -
liksom i relationen med nationalsocialister
och kommunister — vad som i interna-
tionell terminologi kallas containment,
inneslutningspolitik. En sadan sarskiljer
sig fr&n appeasement, eftergiftspolitik, men
utesluter ocksa ett tredje alternativ i form
av ett mer aktivt offensivt engagemang,

Mojligheterna till att aktivt befria andra
folk och gripa in i deras “nation building”
ir begransad. Samtidigt finns en lang his-
torisk tradition att vilja frimja utveckling
mot ett liberalt samhéllsbygge.

Inte minst kommunismens samman-
brott kan ses som ett stéd for att contain-
ment kan vara en klok strategi. Enligt
den giller det att inte kompromissa med
demokratiska virden for att uppna kortsik-
tig enighet utan lata motstdndarens idéer
slitas ned i sin kamp med verkligheten.
Diktaturer av olika kuldrer har ofta fallit
pa att makthavarna och deras allierade
tappat tron pa den egna formagan att 16sa
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centrala samhillsproblem. Inneslutning
innebir inte att status quo i diktaturerna
bestér pa lingre sikt. :

Eftergiftspolitikens
svagheter

I jimforelse framstar eftergiftslinjen som
mer optimistisk och aktiv én inneslut-
ningslinjen, men den lider dessvirre av
centrala intellektuella svagheter.

Det dr latt att gbra det ideologiska
felslutet att tro att vérlden faktiskt dr som
man vill att den skall vara. Problemen vore
viisentligt mindre om islamisterna inte var
muslimer utan avfillingar fran islam. Den
fragan avgdrs dock inte av oss otrogna utan
inom islam och féga tyder pa att reformis-
terna ir vinnare i den tvekampen.

Vi sekulariserade felbedémer latt
mojligheterna for vi uppfattar kristna
fundamentalister som svaga jAmfort med
halvsekulariserade kristna. Vi glommer att
den bedémmningen gors av sekulariserade
personer, som inte faster stérre vikt vid
orden i den heliga skriften, utan gér mer
fristdende beddémningar av rimligheten i
olika p&bud. Infér en religiés publik tror
jag dessvirre, att fundamentalister - svil
kristna som muslimer — har stora mojlig-
heter att vinna over reformister: Varfor

* skulle Gud inte mena det han sdger? Varfor

skall tydliga instruktioner ibland tolkas
som otydliga metaforer? Den direkta tolk-
ningen framstar som s& mycket starkare dn
teologisk revisionism.

Det dr virt att betinka, att den kristna
reformationen i hog grad var en atergang
till texten. Abrahams religioner visar alla
pa skriftens langlivade kraft. Koranen har
avsnitt som manar till forsoning, men det
centrala dr forekomsten av minst sagt blod-
drypande avsnitt som rekommenderar ett
heligt krig utan pardon mot de otrogna.
Att omtolka Muhammed till en profet for
tolerans och samexistens dr lika proble-
matiskt som att framstilla Karl Marx som
grisosse. Revisionismens méjligheter bor
inte dverskattas.

Hatet vaxer
bland unga muslimer

Vidare dr det svért att se en bipolaritet
bland muslimer, dir ett fital extremister
bjért avskiljer sig frdn huvudgruppen.
Det 4r snarare en friga om ett sluttande
plan, dér stora grupper hyser hat mot
Visterlandet och en tkad villighet att ta
till valdshandlingar.



Muslimer som bor i Vést har inte sekulari-
serats eller demokratiserats i nagon storre
omfattning. I Storbritannien lan vi se, att
unga brittiska muslimer har mer extrema
asikter dn dldre. I ménga linder exempel-
vis Jordanien, Pakistan, Indonesien och
Marocko uttrycker omkring hilften av
befolkningen atminstone vissa sympatier
for Usama bin Laden och angrepp pa civila
mal. De inskrénkningar i yttrandefriheten,
som beslutades av FN 2007 for att skydda
religioner (lds islam) fran kritik var inte
nagot som drevs fram av de fundamentalis-
tiska extremisterna, utan av normala mus-
limska diktaturer - de som skall vara véra
allierade i kampen mot religids extremism.,
16 av de 17 muslimska stater som sitter i
EN:s rdd for méanskliga rattigheter rostade
for restriktioner av yttrandefriheten.

Lésningen ligger ddrfor knappast i
néagon pagaende reformering avislam utan
i en sekularisering i ett langt perspektiv.
P4 kort och medellang sikt tycks det vara
rimligt att ha en pessimistisk syn pa islam/
islamismen och att det giller att inrikta
vira anstringningar pd att s6ka begrinsa
dess skadeverkningar. Det &r inte ens tro-
ligt att vdsterlandska eftergifter uppfattas
som “prestationer” av dessa “moderata”
grupper. Av fundamentalisterna kommer
eftergifter snarare att ses som delmal -
delmal skapade av rédsla for fundamenta-
lismen. Detta genererar i sin tur “respekt”
och nyrekrytering.

Neutral helhetshedomning
forutsatter
balanserad kritik

Vi kan knappast rycka pd axlarna, nir
bomber briserar i plan eller tag. Det ar
oskaligt att inte fordéma islamistisk ter-
rorism. Vill man dnd4 hivda en neutral
helhetsbedémning, att det inte dr ndgot
speciellt fel med islam, s maste denna
kritik balanseras, vilket kan ske pa tva
satt,

Den ena metoden ér att hivda, att vi
beter ossilla eller “exkiuderande” mot mus-
limer, vilket skulle kunna vara nigot aven
forklaring och en ursakt for islamisternas
brott. Hatet och intoleransen finns till dver-
vigande del hos muslimerna och riktas
sdvil mot de kristna/sekulariserade som
mot muslimer, som hér till andra grup-
peringar. Trots detta stker inflytelserika
debattorer definiera “hatbrott” som att hat
4r ndgot som riktas mot muslimer, istéllet
for att notera hatet riktat frdn muslimer.
Det smutsiga kriget mellan shiiter och

sunniiIrak framstills som en effekt av den
amerikanska ockupationen. Islams mang-
hundradriga imperialism tonas ner och de
kristna offensiverna, frimst korstégen, lyfts
fram. Rollen som offer &r populdr. Vister-
landsk sjélvkritik riskerar att bekrifta och
forstdrka en kidnsla hos muslimer att vara
illa behandlade.

Den andra metoden for att efterstréava
ett neutralt omdéme om islam &r att
uttrycka s positiva omdémen som méojligt
om de icke-islamistiska muslimerna och
hivda, att islam som helhet inte avviker
negativt. Det giller att undvika statistik,
som visar pa en hog andel kriminella
bland muslimer. Den som ogillar mus-
limska friskolor nédgas forsikra, att han
ar precis lika orolig for att kristna friskolor
later religionen ga ut dver det sekuldra
larandet. Det géller att undvika kulturellt
motiverade brott som kénsstympningar
och hedersmord genom att se dem som
ointressanta specialfall i en stérre allmin
brottsgrupp. Aven manga feminister har
rittat in sig i ledet. Diskussionen snorps
at och obehagliga fakta fornekas. Enklast
ar att inte vara mot nagot som har en mus-
limsk aspekt och forsakra att muslimer dr
precis som alla andra. Den dominerande
doktrinen blir, att det inte finns ndgra eller
méjligtvis hogst begransade fel hos islam.

Radslan fort islam
och islamisterna

Den vetenskapliga analysen av religionen
riktas mot sanningsfragor men ocksd mot
effektfragor. Det dr av stort intresse om en
religion bidrar eller motverkar demokrati,
ekonomisk utveckling, kriminalitet, exis-
tentiell dngest och mycket annat. Atmins-
tone sedan Max Weber 4r dessa legitima
sociologiska problemstéllningar, men nu
sviktar entusiasmen for frégor som kan ge
daliga betyg f6r islam.

Fanatism forskrécker och den normala
reaktionen fér mdngen modern visterldn-
ning ar att ligga l4gt och undvika brak.
Den stdrsta framgangen f6r muslimsk ter-
rorism i Vst dr, hur terrorbombningarna
i Madrid 2004 péverkade valutgangen
och den spanska politiken. Och nér den
danska regeringen och den danska pres-
sen visat stort civilkurage genom att hélla
en stringent linje i karikatyrfrdgan, trots
omfattande hot, sd uttrycker svenska
debattorer bekymmer dver att danskarna
skulle vara “intoleranta”,

Rédsla for islam finns i manga grupper
men formodligen 1 hogre grad bland dem
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som foresprakar eftergiftspolitik dn bland
de islamkritiska, Hos de senare finns fram-
forallten oro for att inhemska politiker och
journalister inte stAr-upp f6r demokratiska
och nationella intressen.

En parallell till'islamofobi r termen
“kommunistskrick”. Det ordet hade en
relativt omfattande anvindning i Sverige,
trots att kommunistiska stater hogst kon-
kret ansag sina kritiker sjulka och spirrade
in dem pa mentalsjulchus. Med historiens
facit dr det svarfornekat att antikommunis-
terna hade rétt, Men brist pa civilkurage
och taktiskt agerande férledde manga ick-
elkommunister till den mérkliga linjen att
kritik av denna totalitdra rérelse skulle vara
aterhallsam och sporadisk, medan konse-
kvent systemkritik utifrdn demokratiska
varderingar var en extrem besatthet. Skall
vi fa en repris i anpasslighet, nir kritiker
utmalas som hysteriska fridstorare?

Eit tabu i tiden

Hotet i begreppet islamofobi bestar enligt
denna analys i att islamsympatis6rer samt
muslimer lyckas marknadsféra detta som
en sd stigmatiserad term, att de islamkri-
tiska skrams till tystnad och den stora
gruppen neutralister successivt anpassar
sig till allt stérre eftergifter.

Det ar populdrt att hoppas, att islam
dr en privat tro hos vissa individer som
inte har négon social effekt; man viéljer att
se islam som en ickefaktor. Patagliga pro-
blem hénvisas till ndgra mer metafysiska
fenomen som “patriarkala strukiurer”, som
paradoxalt nog forklaras vara nagot som
inte har med kultur och religion att gora,
Denna forklaringsmodell dr naturligtvis
hogst sdrbar for kritik. Det utgdr ett cen-
tralt motiv bakom en strivan att tysta en
fri debatt genom att beordra en mer positiv
syn pa islam och etablera en mobbings-
trategi mot dem som opponerar sig med
islamofobi som centralt begrepp.

Den samsyn som finns mellan
alliansintresset neutralitetsmen-
taliteten och exkommunikations-
strategin gor, att det foreligger
ett avsevirt konformistiskt tryck
mot att 6verhuvud taget uttrycka
en kritisk syn pa islam och dess
kulturella och politiska inflytande.

Islamofobi ~ ett tabu i tiden



